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ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY

skoku w dal przy SP - MSZ im. J. Korczaka w tukowie”

Zamawiajacy odrzuca oferte ztozong przez firme:
1. Gardenia Sport Sp. z 0.0., ul. Klobucka 13, 02-699 Warszawa
2. ,Giermakowska” Roboty Drogowe i Brukarskie, Budowa
Kortow Tenisowych, Legonice Mate 22, 26-425 Odrzywoét
3. Activa Longin Witkowski, ul. Narutowicza 53 lok.6, 90-130
Lodz

- na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy z 29.01.2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z pézn. zm.) - dalej zwang ustawg poniewaz
wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2, na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta.

Uzasadnienie:

Zamawiajacy ma obowigzek odrzucenia oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy
Pzp, w sytuacji w ktorej na wezwanie zamawiajacego do przedtuzenia terminu zwigzania
oferta wykonawca takiej zgody nie wyrazi. W dniu 19 listopada 2020 r. drogaq
elektroniczng zostatlo wystane wezwanie do przediuzenia terminu zwigzania ofertg. W
wezwaniu wskazano, ze brak odpowiedzi wykonawcy na wniosek Zamawiajacego o
wyrazeniu zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta o okreslony wyzej czas,
oznaczal bedzie brak zgody wykonawcy na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg i
skutkowac bedzie odrzuceniem oferty zgodnie z art.89 ust.1 pkt. 7a ustawy Pzp.
Przedstawieni Wykonawcy nie przedtozyli oswiadczenia o wyrazeniu tej zgody z
jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznosci wadium albo, jezeli nie jest to mozliwe, z
whiesieniem nowego wadium na przediuzony okres zwigzania oferta.

Zgoda nie moze by¢ dorozumiana, chociazby ze wzgledu na zasade pisemnosci
postepowania (art. 9 ust. 1 ustawy Pzp), dlatego nawet inne czynnosci wskazujgce na
wole przedtuzenia terminu zwigzania oferta nie zastepujgq oswiadczenia woli, ktére
powinno by¢ utrwalone na pismie. Skutek w postaci odrzucenia oferty nie jest zwigzany z
brakiem zwigzania ofertg, ale z niewyrazeniem zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta na warunkach, o ktérych mowa w art. 85 ust. 2 ustawy Pzp. Granicznym
terminem, do ktérego zamawiajacy zobowiazany jest oczekiwa¢ na powyisze
oswiadczenie, jest uplyw pierwotnego terminu zwiazania oferta. Jesli do tego
czasu wykonawca nie podjat czynnosci na wezwanie zamawiajacego, to nalezy przyjac,
wobec braku zgody (czynnosci pozytywnej), ze zgody tej nie udziela. Wnioskowanie a
contrario pozwala na stwierdzenie, ze skoro wykonawca nie przediuzyt na wezwanie
terminu zwigzania ofertg na warunkach wskazanych przez zamawiajacego, to oznacza to,
ze nie wyrazit takiej zgody.




Choc przepis art. 85 ust. 2 Pzp daje zaréwno wykonawcy uprawnienie do samodzielnego
przedtuzenia terminu zwigzania oferta, jak i zamawiajacemu przyznaje uprawnienie do
wystapienia do wykonawcy w tym przedmiocie, to jednak skorzystanie przez wykonawce
z tego uprawnienia nie zwalnia go z wykonania obowigzku natozonego przez
zamawiajgcego, tym bardziej w sytuacji, w ktérej wykonawca przedtuzyt termin
zwigzania ofertg na warunkach (okres) innych niz wymaga tego zamawiajacy.




