tukéw, dnia 19.10.2020 r.
SP-MSZ-1.251.1.2.2020

Wyjasnienie tresci SIWZ w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego,
ktérego przedmiotem jest w postepowaniu o udzielenie zamodwienia
publicznego, ktérego przedmiotem jest
Modernizacja boiska wielofunkcyjnego, biezni okreznej 150m i skoczni do skoku
w dal przy SP - MSZ im. J. Korczaka w tukowie

Pytanie 1. Prosze o potwierdzenie metrazy z przedmiaru robot - poza przedmiarem
robdot w dokumentacji nie ma informaciji ile m2 nawierzchni poliuretanowej nalezy
wykonac, ile m2 nawierzchni poliuretanowej nalezy wykonac na nowej podbudowie itd. W
zwigzku z tym Wykonawca nie ma mozliwosci zweryfikowac ilosci prac do wykonania.
odpowiedz Zamawiajacego:

Nawierzchnie poliuretanowg nalezy wykonac¢ w ilosci 2.499,80 m2 zgodnie z zatgczonym
przedmiarem robot. Nie ma potrzeby rozbija¢ tu metrazu na nowej podbudowie i na
istniejgcej.

Czy Wykonawca ma rozumieé, ze prace nalezy wykonac¢ zgodnie z przedmiarem-w
zakresie wykonania podbudowy? Metraze nie sg spdjne:

poz. 37-nawierzchnia poliuretanowa 2495m2 (Zamawiajacy w odpowiedzi-2499,80m2)
po zsumowaniu metrazu podbudowy nowej i istniejgcej asfaltowej powinien wyjs¢
powyzszy metraz, tymczasem:

poz.35 istniejgca nawierzchnia asfaltowa-1912,56m2

poz.32-warstwa wyrdéwnujgca gr.2cm- 2116,208m2 (dlaczego warstwa wyréwnujaca na
asfalcie ma inny metraz niz asfalt?)

poz. 28,30,31-warstwy podbudowy nowej majg inny metraz niz warstwa miatu gr. 4cm
(poz. 33)

Z czego wynikajg te rozbieznosci? Prosze o potwierdzenie, ze prace zwigzane z
wykonaniem podbudowy nalezy wykonac¢ zgodnie z przedmiarem.

Przedmiar jest elementem pomocniczym. Oferent winien sam wyliczyé koszt
robot niezbednych do wykonania w ramach zadania na podstawie m.in.
zataczanego rysunku do odpowiedzi z dn. 13.10.2020r.

Warstwa wyrownujaca na asfalcie gr.2cm ma inny metraz niz asfalt, poniewaz
uktada sie ja takze na warstwie nowej podbudowy z kruszywa. Poz. 32 nie
uwzglednia warstwy wyrownujacej po sfrezowaniu (poz. 33).

Poz. 33 dotyczy warstwy asfaltu po sfrezowaniu, poz. 28, 30 i 31 dotycza nowej
podbudowy oraz podbudowy i otworow odwadniajacych.

Pytanie 2. Czy w ramach prac nalezy wykona¢ wycinki drzew podlegajacej uzyskania
zezwolenia? Czy ewentualnie Zamawiajacy dysponuje takim zezwoleniem? Czy
ewentualnie nalezy wykonac¢ nasadzenia rekompensacyjne?

odpowiedz Zamawiajacego:

W ramach prac nalezy wykonac¢ wycinke drzew kolidujacych z robotami. Nalezy to
uwzgledni¢ w wycenie. Zamawiajacy jest w trakcie uzyskiwania decyzji na wycinke
drzew.

Czy Wykonawca ma rozumiec, ze prace zwigzane z wycinkg drzew i ewentualnym
nasadzeniem nowych bedg wykonywane w ramach robét dodatkowych? Skoro
Zamawiajacy na ten moment nie okresla ilosci prac do wykonania zwigzanych z wycinka i
nasadzeniami-na jakiej podstawie Wykonawca ma rzetelnie je wycenic¢?



Zamawiajacy wystapit z wnioskiem o usuniecie 2 szt. drzew - sosny,
kolidujacych z planowana modernizacjq infrastruktury sportowej. Prace
zwigzane z wycinka nalezy uwzgledni¢ w ofercie. Wykonanie ewentualnych
nasadzen rekompensacyjnych bedzie obowigzkiem Uzytkownika terenu i nie
nalezy uwzglednia¢ powyzszych prac w ofercie.

Pytanie 3.

W zwigzku z panujaca pandemiag koronawirusa i spowodowanymi nig utrudnieniami jak
Zmiana organizacji pracy firm kurierskich oraz ograniczenia w funkcjonowaniu firm
wykonawczych, wnosimy o umozliwienie ztozenie oferty w formie elektronicznej
podpisanej kwalifikowanym podpisem elektronicznym poprzez odpowiednig platforme.
Jesli Zamawiajacy nie zmieni formy sktadania oferty to wnosimy o zmiane terminu
skfadania ofert o jeden dzien poniewaz zadna firma kurierska nie oferuje dostarczenia
przesytki z dnia na dzien (dzien roboczy) do tukowa.

Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci zlozenia oferty w formie elektronicznej
podpisanej kwalifikowanym podpisem elektronicznym poprzez odpowiednia
platforme. Oferte nalezy ztozy¢ zgodnie z wymaganiami SIWZ. Termin skladania
ofert zostatl przesuniety na 23 pazdziernika 2020 roku.

Pytanie 4.

Prosze o podanie jakg kwote Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe
zadanie.

Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktérego oferta
przekroczy budzet zamawiajgcego.

Zgodnie z art. 86 ust. 3 Prawa zamoéwien publicznych kwota przeznaczona na
realizacje zamodwienia zostanie przekazana bezposrednio przed otwarciem
ofert.

Pytanie 5.
Prosze o potwierdzenie, ze zamodwienie obejmuje roboty budowlane o zakresie zgodnie z
udostepnionym nowym przedmiarem robot.

Tak potwierdzamy, iz zamoéwienie obejmuje roboty zgodnie z udostepnionym
przedmiarem. Jednakze zataczony przedmiar peilni jedynie funkcje pomocnicza
do wyceny oferty, a wynagrodzeniem za wykonane roboty jest wynagrodzenie
ryczattowe.

Pytanie 6.

Umowa w §10 ust 2. 1) a), b) opisuje kary umowne i w nich sg zapisy z okresleniem
»0pOznienie” i ,opdznienia”.

Wnosimy o zmiane zapisu poprzez zastgpienie stéw ,opdznienie” na ,zwtoke” a
»,0pOZnienia” na ,zwitoki”.

Zmiana ta spowoduje czytelng ocene odpowiedzialnosci wykonawcy za niedotrzymanie
termindw.

Zamawiajacy nie zmienia zapisOw umowy w §10 umowy.

Pytanie 7.

W zwigzku z brakiem niezbednych zapiséw w projekcie umowy dotyczacych mozliwosci
zmiany umowy w zakresie zmiany terminu wykonania umowy wnosimy o wprowadzenie
kolejnego pkt o tresci:

Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany terminu realizacji umowy w przypadku:

- sity wyzszej,



- klesk zywiotowych,

- wystgpienia warunkdéw atmosferycznych uniemozliwiajgcych wykonywanie roboét
zgodnie z technologia.

Powyzsze jest niezbedne dla zapewnienia wykonawcy mozliwosci zmiany terminu
wykonania robot w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji od niego obiektywnie
niezaleznych.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o wprowadzenie zapisu jak na wstepie.

Termin wykonania zamoéowienia okreslony przez Zamawiajacego to 30 czerwca
2021 roku. Termin realizacji zadania nie moze zosta¢ wydluzony, gdyz
Zamawiajacy otrzymat dofinansowanie na realizacje w/w zadania.

Pytanie 8.
Czy w ramach strefy zamawianych robét wystepujg jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?
Jesli wystepujg to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapa.

Na dzialce, na ktorej bedzie realizowana inwestycja przebiega siecé
cieptownicza. Na stronie https://geoportal.powiatlukowski.pl/ jest
udostepniona mapa zasadnicza tego terenu. Dodatkowo zataczamy kopie mapy
stanu istniejacego udostepniona przez osrodek dokumentacji geodezyjno-
kartograficznej starostwa powiatowego.

Pytanie 9.

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit catg dokumentacje projektowq,
techniczng niezbedng do wykonania przedmiotu zamdwienia oraz ze dokumentacja ta jest
kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkdéw realizacji zaméwienia, zas
brak jakichkolwiek dokumentoéw istotnych dla oceny warunkdéw realizacji inwestycji nie
obcigza Wykonawcy.

Udostepniona dokumentacja jest kompletna z punktu widzenia celu jakiemu ma
stuzyé, zostala wykonana z zasadami wiedzy technicznej, potwierdzona przez
projektanta. Poza tym Zamawiajacy posiada skuteczne zgtoszenie wykonania
robot budowlanych.

Pytanie 10.

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania
zamowienia, ktére zachowujg waznos¢ na okres zgodny z wymaganym terminem
realizacji, a skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Dla powyzszego zadania zostalo zlozone zgloszenie wykonania robét
budowlanych, na ktére nie wniesiono sprzeciwu. Zamawiajacy wystapil o
zezwolenie na usuniecie 2 drzew kolidujacych z zakresem robé6t. Zamawiajacy
nie dysponuje innymi decyzjami administracyjnymi. Powyzsza inwestycja nie
wymaga innych uzgodnien.

Pytanie 11.

W zwigzku z nieuczciwymi praktykami stosowania do wierzchniej warstwy nawierzchni
sportowej pu granulatéw z recyklingu barwionych powierzchniowo, prosze o
potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni
sportowe]j pu zgodnie z technologig przy uzyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i
nie dopuszcza stosowania barwionych granulatéw z recyklingu.

Zamawiajacy nie dopuszcza stosowania granulatu EPDM z recyklingu. Nalezy
uzy¢ granulatu EPDM produkcji pierwotnej.

Pytanie 12.


https://geoportal.powiatlukowski.pl/

SIWZ podaje wymagania dot. kierownika budowy oraz kierownika robo6t dotyczace
posiadanych uprawnien z klauzulg:”bez ograniczen”.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze do realizacji przedmiotowej roboty budowlanej nie ma
koniecznosci zatrudniania kierownika budowy i robét ze stosownymi uprawnieniami bez
ograniczen.

Informujemy, ze analogiczne zamdwienia realizowane sg z kierownikiem budowy
posiadajacego uprawnienia nie posiadajace klauzuli ,,bez ograniczen”.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie kierownika budowy i robot
posiadajgcego bez klauzuli ,bez ograniczen”.

Zamawiajacy nie zmienia warunkéw udzialu postawionych w specyfikacji

istotnych warunkéw zaméwienia.

Pytanie 13. Prosimy o informacje, czy Zamawiajacy rezygnuje z zamieszczonych w
dokumentacji projektowej parametrow dotyczacych nawierzchni poliuretanowej:

WELASCIWOSCI WYMAGANA
WARTOSC
Wytrzymatoé¢ na rozcigganie, N/mm? (MPa) >1,08
Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu, % =55
Amortyzacja wstrzgaséw, redukcja sity, na podtozu betonowym 38-40
(23°C), %
Odksztatcenie pionowe, na podtozu betonowym (23°C), mm 1,7-1,8
Tarcie (wspdtczynnik tarcia lub odczyt skali TRRL) >0,53
Grubos¢, mm >13,0

Zamawiajacy podtrzymuje wymog zastosowania nawierzchni o parametrach
minimalnych, nie gorszych niz wskazane w tabelce na str. nr 6 projektu. W celu
weryfikacji Zamawiajacy zada zataczenia wraz 2z oferta dokumentow
potwierdzajacych speinienie minimalnych wymaganych parametréow.

Wraz z oferta nalezy ztozy¢:
e Atest PZH
e Badania IAAF
o Certyfikat IAAF
¢ Karta Techniczna potwierdzona przez producenta
¢ Autoryzacja i gwarancja potwierdzona przez producenta
e Badania potwierdzajace zgodnos$¢ z norma PN EN 14877:2014
¢ Badania potwierdzajace zgodnos$¢ z norma DIN 18035-6:2014

Pytanie 14. W opisie podano, ze do rozbiorki jest istniejgca nawierzchnia poliuretanowa,
a w przedmiarze nawierzchnia akrylowa. Prosze o okreslenie jaki rodzaj nawierzchni
nalezy rozebrac.

Nalezy rozebrac obecnie istniejaca nawierzchnie akrylowa.



Pytanie 15. Z informacji uzyskanych z rynku wynika, ze wskazane w tabeli na str. 6
projektu budowlanego jednoznacznie wskazujg na nawierzchnie jednego producenta i
tylko nawierzchnia producenta Conica jest w stanie spetnic¢ te parametry. W zwigzku z
tym prosze o dopuszczenie nawierzchni, ktore posiadajg wymagane przez
Zamawiajacego dokumenty, zgodne z normg europejska PN-EN14877:2014-wymdg taki
zapewnia jakos$¢ nawierzchni bez ograniczania konkurencyjnosci w postepowaniu
przetargowym.

Zamawiajacy podtrzymuje wymoég zastosowania nawierzchni o parametrach
minimalnych, nie gorszych niz wskazane w tabelce na str. nr 6 projektu.
Zamawiajacy ma wiedze o spelnieniu powyzszych parametréw co najmniej
przez 2 producentow dostepnych na polskim rynku. W celu weryfikacji
Zamawiajacy zada zataczenia wraz z oferta dokumentéw potwierdzajacych
spetnienie minimalnych wymaganych parametrow.

Wraz z oferta nalezy ztozy¢:

o Atest PZH

¢ Badania IAAF

e Certyfikat IAAF

¢ Karte Techniczng potwierdzona przez producenta

¢ Autoryzacja i gwarancja potwierdzona przez producenta

« Badania potwierdzajace zgodnos¢ z norma PN EN 14877:2014
e Badania potwierdzajace zgodnos¢ z norma DIN 18035-6:2014

Pytanie 16

W opisie podano, nastepujacq konstrukcje nawierzchni biezni w miejscu istniejgcego
asfaltobetonu:

e warstwa uzytkowa nawierzchni - gr. 0,2 cm,
e warstwa nosna nawierzchni - gr. 1,1 cm,

e elastyczna warstwy bazowej ET ze $cieru gumowego i zwiru zlepionego lepiszczem
poliuretanowym - gr. 3,5 cm,

e warstwa gruntujgcg - PIMER
e istniejgca nawierzchnia z asfaltobetonu — gr. 10 cm,

e istniejgca podbudowa z kruszywa tamanego stabilizowanego mechanicznie — gr. 15 cm.
w przedmiarze i na rysunku podano nastepujgce warstwy:

e warstwa uzytkowa nawierzchni - gr. 0,2 cm,
e warstwa nosna nawierzchni - gr. 1,1 cm,

e elastyczna warstwy bazowej ET ze Scieru gumowego i zwiru zlepionego lepiszczem
poliuretanowym - gr. 3,5 cm,

e warstwa wyroéwnujaca z miaty kamiennego frakcji 0-4mm -gr. 2 cm



e istniejgca nawierzchnia bitumiczna

Prosze o informacje, wg ktérego opisu nalezy wykona¢ nawierzchnie na istniejgcym
asfaltobetonie.

Warstwa miatu kamiennego gr 2cm na calej powierzchni boiska ma za zadanie
wyréwnanie nieréwnosci istniejacej plyty asfaltowej i nalezy ja uwzgledni¢ w
ofercie.

Jako alternatywne rozwigzanie dopuszczamy wykonanie pogrubionej
elastycznej warstwy bazowej ET.

Pytanie 17

Czy Inwestor dopusci zastosowanie siatki na pitkochwytach z polipropylenu o oczkach
45x45 mm grubosci 3

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany siatki pitkochwytow nalezy przyjac
zgodne z dokumentacja projektowa.

DYREKTOR

/-/ mgr Anna Softyszewska



